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Decyzja Nr 9/18

. Na podstawie art. 59 ust 1, art. 60 ust. 1, art. 61 ust. 1, art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073
t.J.) nawigzujgc do 104 oraz 145 §1 pkt.4 Kodeksu postgpowania administracyjnego ( Dz. U.
2017r. poz.1257 t.j.) - po rozpatrzeniu wniosku

Polskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow z siedzibg w Bialowiezy, ul. Mostowa 25 17-
230 Biatowieza

dotyczgcego wydania warunkéw zabudowy dla nieruchomosci oznaczonej numerem geod.
1038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1, 896/1, 1151, 1152 potozonej w
miejscowosci TrzesScianka obr. geod. Trzescianka, gm. Narew

ustalam warunki zabudowy:

o dla inwestycji polegajgcej na budowie wodopojow dla zwierzqt poprzez odtworzenie
zarastajgcych starorzeczy zlokalizowanych na uzytkowanych pastwiskach
zrealizowane zostang w zabudowie zagrodowej, na terenie dzialek rolnych, bedgcych
czesciq gospodarstwa rolnego Polskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow.

1. WARUNKI I SZCZEGOLOWE ZASADY ZAGOSPODAROWANIA TERENU
ORAZ JEGO ZABUDOWY WYNIKAJACE Z PRZEPISOW ODREBNYCH:

A. Warunki i wymagania ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego:

Parametry i wskazniki ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

a) powierzchnia dziatki nr geod. 1038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1,
1151, 1152 wynosi okoto 1130000 m*

b) powierzchnia dziatek nr geod. 1038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1, 1151,
1152 objetych opracowaniem (wg wniosku inwestora) wynosi okoto 1130000 m?,

¢) planowana powierzchnia wodopojéw — 18500 m?

d) stosunek powierzchni planowanej inwestycji do powierzchni dziatek nr geod. 1038, 1073,
1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1, 1151, 1152 - 1,64 %

Gabaryty i wysokos¢ projektowanej zabudowy, w tym szerokos$¢ elewacji frontowej oraz
geometria dachu:

dopuszcza si¢ budowe wodopojow dla zwierzqt poprzez odtworzenie zarastajgcych
starorzeczy zlokalizowanych na uZytkowanych pastwiskach zrealizowane zostang w
zabudowie zagrodowej, na terenie dzialek rolnych, bedgcych czesciq gospodarstwa rolnego
Polskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow o nastepujgcych parametrach i lokalizacji:



- wodopéj Nr 1 o powierzchni 2000 m* na dzialkach o nr ew. 1073, 1074/1, 1075/1 w obr.
geod. TrzeScianka, gm. Narew

- wodopéj Nr 2 o powierzchni 500 m* na dzialkach o nr ew. 1038 w obr. geod. Trzescianka,
gm. Narew

- wodopéj Nr 3 o powierzchni 3000 m” na dzialkach o nr ew. 941 w obr. geod. Trzescianka,
gm. Narew

- wodopéj Nr 4 o powierzchni 3500 m” na dzialkach o nr ew. 927/1 w obr. geod.
Trze$cianka, gm. Narew

- wodop6éj Nr 5 o powierzchni 1200 m* na dzialkach o nr ew. 465/5 w obr. geod.
Trzescianka, gm. Narew

- wodop6j Nr 6 o powierzchni 3800 m’ na dzialkach o nr ew. 1008/1 w obr. geod.
Trzescianka, gm. Narew

- wodopéj Nr 7 o powierzchni 2500 m* na dzialkach o nr ew. 1008/1 w obr. geod.
Trzescianka, gm. Narew

- wodopéj Nr 8 o powierzchni 600 m’ na dzialkach o nr ew. 896/1 w obr. geod.
Trzescianka, gm. Narew

- wodop6j Nr 9 o powierzchni 700 m”na dzialkach o nr ew. 1151 w obr. geod. Trzescianka,
gm. Narew

- wodopéj Nr 10 o powierzchni 700 m? na dzialkach o nr ew. 1152 w obr. geod.
Trzescianka, gm. Narew

Wykonane wodopoje w miejscach zarastajgcego starorzecza rzeki Narew beda
zasilany wylacznie wodami gruntowymi. Ich glebokos$¢ nie przekroczy 2,0 m od powierzchni
terenu. Nie bedg potgczone z innymi zbiornikami wodnymi, rzekg Narew oraz rowami
melioracyjnymi a ich oddzialywanie nie wykroczy poza obrgb gornej linii skarpy.

Do budowy wodopojow nie bedg uzyte zadne materiaty. Wodopoje stanowi¢ beda wykop zimny.
Urobek z wykopu zostanie rozplantowany w jego obrebie warstwa o grubosci 20 cm w sposéb
nie zmieniajacy konfiguracji terenu i obsiany mieszankami traw.

Konstrukcja dachu — nie dotyczy
Linia zabudowy — nie dotyczy

W wyniku budowy nie zmieni si¢ sposob uzytkowania gruntu przez niego zajetego,
nadal pozostanie to grunt rolny. Inwestycja nie zmieni istniejagcego zagospodarowania na
dziatkach objetych wnioskiem i dziatkach sgsiednich.

Ochrona §rodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr
kultury wspélczesnej:

-nalezy spelni¢ warunki i wymagania wynikajgce z art. 76 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r.
Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2017 r. poz. 519). Obiekt w $wietle Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac
na s$rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 z p6zn. zm.) nie wymaga sporzadzenia oceny
oddzialywania na Srodowisko, nie jest zaliczane do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywaé na Srodowisko.

Zamierzenie inwestycyjne lezy w strefie ochrony Srodowiska, dlatego podlega uzgodnieniu z
Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bialymstoku. S3 to:




-obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Gérnej Narwi PLB200007,
wyznaczony rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 roku w sprawie
obszaréw specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. z 2011 r., Nr 25, poz. 133 ze zm.), dla ktérego
obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Bialymstoku z dnia 18
czerwca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina G6érnej Narwi PLB200007 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 2338)

- projektowany specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja w Dolinie Gérnej
Narwi PLH200010, zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej, dla ktérego obowiazuje
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Biatymstoku z dnia 18 czerwca
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja w
Dolinie Gérnej Narwi PLH200010 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 2339)

- Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Dolina Narwi” dla ktérego obowiazujg przepisy
Rozporzadzenia Nr 9/05 Wojewody Podlaskiego z dnia 25 lutego 2005 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu ,,Dolina Narwi” (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego Nr 54, poz. 722 ze zm.).

Realizacja inwestycji jest zgodna z ustaleniami aktéw prawnych dotyczacych ww.
obszaréw, nie spowoduje réwniez znaczaco negatywnego oddzialywania na przedmiotowe
obszary Natura 2000.

Inwestycja nie bedzie miata negatywnego wplywu na $rodowisko naturalne oraz na tereny
przylegle z uwagi na to, ze wodopdj (staw zlokalizowany na pastwiskach, gdzie prowadzony
jest wypas zwierzat) bedzie zasilany wytgcznie wodami gruntowymi i nie zmieni poziomow
wody gruntowej w jego obrebie. Inwestycja bedzie miata rowniez znaczenie ogélnospoteczne,
wynikajgce z ochrony zasobéw wodnych, oraz ich duzego znaczenia przyrodniczego w
nawigzaniu do wystepujacych form ochrony Natura 2000.

- nalezy uzyska¢ zgode (stanowisko) Starosty Hajnowskiego w przedmiocie wylaczenia z
produkcji uzytkéw rolnych pod projektowana zabudowe w zakresie zwigzanym z
projektowanym zamierzeniem inwestycyjnym (art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o
ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z2017r. poz. 1161);

- w przypadku kolizji projektowanego zamierzenia inwestycyjnego z istniejacymi drzewami
nalezy na ich usuniecie uzyskaé zgode W¢jta Gminy Narew;

- dziatki nr geod. 1038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1, 896/1, 1151, 1152 nie sg
potozone w strefie ochrony Podlaskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w
Biatymstoku dlatego tez przed wydaniem decyzji nie zachodzi konieczno$¢ uzyskania
uzgodnienia z PWKZ w Biatymstoku.

B. Obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:

- zaopatrzenie w energi¢ elektryczng — nie wymaga zapotrzebowania

- zaopatrzenie w wod¢ — nie wymaga zapotrzebowania

- zapotrzebowanie na energi¢ cieplng — nie wymaga zapotrzebowania

- odpady komunalne — na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(Dz. U. Poz. 21),

- zrzut $ciekéw bytowych —nie wytwarza Sciekow



- zjazd na dzialke —inwestycja nie wymaga budowy zjazdéw. Komunikacja bedzie odbywac sig
istniejgcymi zjazdami wykorzystywanymi do prowadzenia uzytkowania gruntéw rolnych.
- instalacja gazowa — nie wymaga zapotrzebowania

C. Wymagania dotyczace intereséw oséb trzecich:
- nalezy spelni¢ wymagania okreslone w punktach: 1 i 3 niniejszej decyzji,
- uwzglednié warunki i wymagania wynikajace z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane (Dz. U. Z 2017 r. poz. 1332) zgodnie z ktérymi obiekt budowlany wraz ze
zwigzanymi z nim urzgdzeniami budowlanymi nalezy (biorac pod uwage przewidywany okres
uzytkowania), projektowaé i budowaé w sposdéb okreslony w przepisach, w tym techniczno -
budowlanych, oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej, zapewniajac w szczegdlnosci
spelnienie wymagan podstawowych dotyczacych:

- bezpieczenstwa konstrukc;ji,

- bezpieczenstwa pozarowego,

- bezpieczenstwa uzytkowania,

- odpowiednich warunkéw higienicznych i zdrowotnych oraz ochrony srodowiska nie

narusza¢ wystepujacych w obszarze oddziatywania obiektu, uzasadnionych intereséw

0s0b trzecich.

D. Ochrony obiektéw budowlanych na terenach gérniczych
nie dotyczy omawianej inwestycji.

2. LINIE ROZGRANICZAJACA TEREN INWESTYCJI OKRESLONO KOLOREM
CZERWONYM, NA ZALACZONEJ KOPII MAPY ZASADNICZEJ W SKALI 1:1000
STANOWIACEJ ZALACZNIK NR 1 DO NINIEJSZEJ DECYZJI. W/W ZALACZNIK
ZNAJDUJE SIE DO WGLADU W URZEDZIE GMINY NAREW W POKOJU NR 2.
JEDEN EGZEMPLARZ ZAYL.ACZNIKA OTRZYMUJE WNIOSKODAWCA.

3. Inne wymagania wynikajace z przepiséw odre¢bnych:

- wykaza¢ prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane art.32 ust.4 pkt 2
ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane na etapie uzyskania pozwolenia na budowe.

- zachowaé przepisowa odlegto$¢ projektowanej zabudowy od granic dzialki sasiedniej na
warunkach okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002
roku w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2015r. poz.1422),

- projekt budowlany wykona¢ zgodnie z wymogami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane ze szczegélnym uwzglednieniem warunkéw okreslonych w art. 5 ust.l
odnoszacych sie do sposobu projektowania i budowy obiektow budowlanych, w tym
spelnienie wymagan w okreslonych w niniejszej decyzji oraz Rozporzadzeniu Ministra
Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie
szczegbtowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. Z 2012 poz.462)

4. Stan faktyczny i prawny terenu, na ktérym przewiduje si¢ realizacj¢ inwestycji

W toku przeprowadzonego postepowania dokonano analizy stanu faktycznego w zakresie
istniejgcego zainwestowania, funkcji obiektéw i terendw oraz stanu prawnego terenu. Z
analizy wynika, ze:



- wnioskowana inwestycja zlokalizowana jest na dzialce oznaczonej numerem geodezyjnym
1038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1, 896/1, 1151, 1152 w obrgbie
geodezyjnym miejscowosci Trzescianka
- teren wskazany przez inwestora stanowig grunty klasy LV, LVI, Br-LVI, Lzr-LV, LIV, LV,
LVI, N, LsVI, Lzr-L1V, PSIV, PsV, RVI, W-LIV, W-LV sklasyfikowane jako Igki trwate,
grunty rolne zabudowane, grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych,
nieuzytki, lasy, pastwiska trwate, grunty orne, grunty orne pod rowami ktére nie
wymagaja uzyskania zgody na przeznaczenie gruntow na cele nierolnicze i nielesne w
trybie art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych.
Nie znaleziono przeciwwskazan do realizacji inwestycji. Uzgodnien wigzacych sie z
usytuowaniem projektowanej inwestycji nalezy dokona¢ podczas opracowania dokumentacji
technicznej przed wydaniem pozwolenia na budowg.

- Uzasadnienie -

Inwestor Polskie Towarzystwo Ochrony Ptakow z siedzibg w BialowieZy, ul. Mostowa
25 17-230 Bialowieza w dniu 23.02.2018 r. ztozylo wniosek do tut. Urzgdu dotyczacy
wydania warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu dla nieruchomosci oznaczonych
numerem geod. /038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1, 896/1, 1151, 1152 w
miejscowosci Trzescianka, obrgb geod. Trzescianka dla inwestycji polegajacej na budowie
wodopojow dla zwierzat poprzez odtworzenie zarastajgcych starorzeczy zlokalizowanych na
uzytkowanych pastwiskach zrealizowane zostang w zabudowie zagrodowej, na terenie dziatek
rolnych, bedacych czesécig gospodarstwa rolnego Polskiego Towarzystwa Ochrony Ptakéw

Zgodnie z obowigzkiem wynikajgcym z art. 53 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, nalezy uzyska¢ pozytywne uzgodnienia od organéw
wiasciwych w sprawach, tj.:

- Starosty Hajnowskiego (organ wlasciwy w sprawie ochrony gruntéw rolnych i lesnych w
odniesieniu do gruntéw wykorzystywanych na cele rolne i le§ne w rozumieniu przepisow o
gospodarce nieruchomosciami) — uzgodniono na podstawie — Postanowienie Starosty
Hajnowskiego z dnia 30.03.2018 r. znak: GK.673.53.2018

- Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bialymstoku (organ wlasciwy w sprawie
melioracji wodnych) — uzgodniono na podstawie art. 53 ust. 4 pkt. 6 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003r.

- Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Bialymstoku - uzgodniono na podstawie
art. 53 ust. 4 pkt. 8 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 .

Woéjt Gminy Narew zwrdcit sig do Starosty Hajnowskiego z prosba o uzgodnienie
projektu niniejszej decyzji w sprawie ochrony gruntéw rolnych i lesnych w odniesieniu do
gruntéw wykorzystywanych na cele rolne i leSne w rozumieniu przepiséw o gospodarce
nieruchomosciami. Pismem z dnia 30.03.2018 r. znak: GK.673.53.2018 Starosta Hajnowski
postanowit uzgodnié ww. projekt. W uzasadnieniu podajgc iz:

Zgodnie z zalaczong mapg oraz z danymi operatu ewidencji gruntéw i budynkéw oraz
operatu klasyfikacyjnego obrebu Trzescianka gm. Narew na terenie przedmiotowej inwestycji
wystepuja gleby pochodzenia organicznego. Analiza przedtozonego projektu decyzji wykazata,



ze przedmiotowa inwestycja nie wymaga uzyskania zgody na przeznaczenie gruntéw na cele
nierolnicze i nielesne w trybie art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o ochronie
gruntéw rolnych i lesnych. Uzasadniajac powyzsze tym, iz na podstawie wydanej decyzji o
ustaleniu warunkéw zabudowy dla planowanej inwestycji nie nastapi ustalenie innego niz
dotychczasowy sposob uzytkowania gruntéw rolnych.

Teren ten stanowia uzytki klasy LV, LVI, Br-LVI, Lzr-LV, LIV, LV, LVI, N, LsVI, Lzr-LIV,
PSIV, PsV, RVI, W-LIV, W-LV, na ktorych nie wyst¢puja gleby pochodzenia organicznego
(torfowiska), wobec czego nie ma zastosowania przepis art. 6 i 7 ustawy z dnia 3 lutego 1995r.
o ochronie gruntéw rolnych i lesnych w zakresie ograniczenia przeznaczenia gruntéw na cele
nierolnicze i nielesne.

W niniejszej decyzji oprocz wymogdéw ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym uwzgledniono przepisy Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie ustalenia wymagan dotyczacych nowej zabudowy i
zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz.1588) oraz przepisy Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczen i nazewnictwa stosowanych w
decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego oraz decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U.
Nr 164, poz.1589).

Teren przedmiotowe] inwestycji byt objety ustaleniami miejscowego planu ogélnego
zagospodarowania przestrzennego Gminy Narew, ktéry utracit moc z koncem 2003 r. na
podstawie art. 67 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym.

W powyzszym stanie faktycznym i prawnym rozstrzygnieto jak w osnowie niniejszej
decyzji.

Pouczenie:

1. W odniesieniu do tego samego terenu decyzje o warunkach zabudowy mozna wydaé wigcej niz jednemu wnioskodawcy, doreczajgc
odpis decyzji do wiadomosci pozostalym wnioskodawcom i wiascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu nieruchomosci (art.63 ust.1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

2. Decyzja o warunkach zabudowy nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wlasnosci i uprawnier: oséb trzecich (art. 63 ust. 2,
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

3. Wnioskodawcom, ktdérzy nie uzyskali prawa do terenu, nie przystugujg roszczenia o zwrot nakiadow poniesionych w zwigzku z
otrzymang decyzjq o warunkach zabudowy (art. 63 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.)

4. Decyzja o warunkach zabudowy — za zgodq strony, na rzecz ktdrej zostata wydana, moze byc przeniesiona na rzecz innej osoby, jezeli
przyjmuje ona wszystkie warunki zawarte w tej decyzji (art. 63 ust. 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,).

5. Organ, ktéry wydal decyzje o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygasnigcie, jezeli inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na
budowe lub uchwalono dla tego terenu plan miejscowy. ktérego ustalenia bedg inne niz w wydanej decyzji.

6. Decyzja o ustaleniu warunkow zabudowy wigze organ wydajqcy decyzje o pozwoleniu na budowe.

7. Realizacja inwestycji wymaga uzyskania pozwolenia na budowe na podstawie przepisow ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo
budowlane.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzqdowego Kolegium Odwolawczego w Biatymstoku
ul. Mickiewicza Nr 3 za posrednictwem Wdjta Gminy Narew, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127 §1 i §2 Kodeksu Postgpowania administracyjnego strony mogq zrzec sig prawa do wniesienia odwolania. Z{ozenie
organowi decyzyjnemu oswiadczenia do wnoszenia odwolania z dniem dorgczenia organowi przedmiotowego oSwiadczenia przez ostatniq ze
stron postgpowania decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.

Linie rozgraniczajace teren inwestycji wyznaczono na kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000, liniq koloru czerwonego, stanowiqgcej
zalgeznik Nr 1 do niniejszej decyzji.
Wyniki analizy funkcji oraz cech zabudowy dla potrzeb ustalenia nowej zabudowy, stanowiq zalgczniki Nr 1 i 2 do niniejszej decyzji (czes¢
graficzna — zalgcznik Nr 1 i czes¢ tekstowa — Nr 2)
Why zalgezniki zawierajqce czesé tekstowq i graficzng, do niniejszej decyzji znajdujq sig do wgladu w Urzedzie Gminy Narew ul. Mickiewicza
101 pokdj Nr 2. Po jednym egzemplarzu zalgcznikéw Nr 1 i Nr 2 otrzymuje wnioskodawca.




Zalgczniki:
Nr 1 — cze$é graficzna (mapa w skali 1:1000 z wyznaczonymi liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji).
Nr 2 — czesé tekstowa i graficzna analizy funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu w granicach obszaru analizowanego
wykonana na mapie ewidencyjnej w skali 1:1000 pozostaje w aktach sprawy.

Niniejsza decyzj¢ opracowat

mgr inz. Wiktor Panfiluk

uprawniony w planowaniu przestrzennym

nr.ewid. upr./557/788 nadanych przez Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa

oraz na podst. Zaswiadczen Okregowe;j Izbie Urbanistow w Warszawie Nr. WA150/KW/081/2014 i Nr. WA 150/REK/083/2014.

Otrzymuja:
1. Polskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw z siedzibg w Bialowiezy, ul. Mostowa 25 17-230 Bialowieza, adres do
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ANALIZA

funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu w celu ustalenia warunkéw zabudowy
dzialek nr geod. 1038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1, 896/1, 1151, 1152
polozonej w miejscowosci Trzescianka obr. geod. Trzescianka, gm. Narew dla inwestycji
polegajacej na budowie wodopojow dla zwierzat poprzez odtworzenie zarastajacych
starorzeczy zlokalizowanych na uzytkowanych pastwiskach zrealizowane zostang w
zabudowie zagrodowej, na terenie dzialek rolnych, bedacych cz¢scig gospodarstwa rolnego
Polskiego Towarzystwa Ochrony Ptakéw.

WYNIKI ANALIZY:

W celu ustalenia wymagan dla planowanej nowej zabudowy i zagospodarowania terenu
(zgodnie z § 3 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ( Dz. U. Nr 164 poz. 1588) wyznaczono
wokot dzialki objetej wnioskiem granice obszaru analizowanego i przeprowadzono na nim analizg
funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu w zakresie warunkéw, o ktdérych mowa w
art. 61 ust. 1-5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U.Z 2017 r. poz. 1073).

I. Granice obszaru analizy

Granice obszaru analizowanego wyznaczono na kopii mapy, o ktérej jest mowa w art. 52.2.1 w/w
Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w skali 1:1000 - zalacznik graficzny do
decyzji.

I1. Analiza obszaru
1. Stan istniejgcy

Zgodnie z wnioskiem, inwestor planuje budowg wodopojéw dla zwierzat poprzez odtworzenie
zarastajacych starorzeczy zlokalizowanych na uzytkowanych pastwiskach zrealizowane zostang w
zabudowie zagrodowej, na terenie dzialek rolnych, bedacych czescia gospodarstwa rolnego
Polskiego Towarzystwa Ochrony Ptakéw.

Teren inwestycji, ktory stanowig dziatki nr geod. 1038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5,
1008/1, 896/1, 1151, 1152 ma powierzchnie 1130000 m*

Obecnie teren inwestycji jest niezabudowany, znajduje si¢ w obrgbie starorzecza rzeki Narew. Sg to
dziatki rolne, uzytkowane gléwnie jako pastwiska.

Teren objety opracowaniem stanowig grunta oznaczone symbolem LV, L VI, Br-LVI, Lzr-LV, L1V,
LV, LVI, N, LsVI, Lzr-LIV, PSIV, PsV, RVI, W-LIV, W-LV sklasyfikowane jako 1gki trwale, grunty
rolne zabudowane, grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych, nieuzytki, lasy,
pastwiska trwate, grunty orne, grunty orne pod rowami



2. Parametry, cechy i wskazniki zabudowy i zagospodarowania terenu — art. 61.1.1. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Stosunek powierzchnia planowanych wodopojéw w stosunku do powierzchni dzialek nr geod.
1038, 1073, 1074/1, 1075/1, 941, 927/1, 465/5, 1008/1, 896/1, 1151, 1152 objete] zakresem
opracowania wskazany przez inwestora, ktéra wynosi 1,64 %.

Inwestor planuje wykonanie wodopojéw poprzez poglebienie zarastajacego starorzecza — wykop
ziemny z rozplantowaniem urobku z wykopu na terenie przyleglym.

3. Dostep do drogi publicznej — art. 61.1.2. ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym

Zgodnie z art. 2 pkt. 14 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073) poprzez dostep do drogi publicznej rozumie sig:
- bezposredni dostep do drogi;

- dostep przez droge wewnetrzna,

- dostep przez ustanowienie odpowiedniej stuzebno$ci drogowe;.

Teren inwestycji posiada dostep do drogi publicznej. Inwestycja nie wymaga budowy zjazdéw.
Komunikacja bedzie odbywaé sie istniejacymi zjazdami wykorzystywanymi do prowadzenia
uzytkowania gruntéw rolnych.

4. Mozliwos¢ uzbrojenia - art. 61.1.3 i 61.5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Przedmiotowa inwestycja nie wymaga zapotrzebowania w zakresie infrastruktury techniczne;j.

5. Zgody na przeznaczenia gruntéw rolnych i lenych na cele nierolne i nieleSne — art. 61.1.4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia gruntow rolnych na cele nierolnicze,
poniewaz jego przeznaczenie jest zgodne z przepisami ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie
gruntéw rolnych i le§nych ( Dz. U. 22017 r. poz. 1161 tj. )

6. Zgodno$§¢ z przepisami odrebnymi — zgodnie z art. 61.1.5 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Podstawg wydania decyzji o wz. jest spelnienie wymogéw
zawartych w Rozdziale 5, a szczegélnie art. 61.1 ww. Ustawy oraz towarzyszacych
rozporzadzeniach.

6.1. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $Srodowiska oraz o ocenach na oddzialywania na

srodowisko ( Dz. U. Z 2016 r. poz. 353 t.}.)



Przedmiotowe przedsigwziecie nie jest zaliczane do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco

oddzialywaé na Srodowisko.

6.2. Ustawa z dnia 16.04.2004 r. o0 Ochronie przyrody ( Dz. U z 2016 r. poz. 2134)

Teren inwestycji znajduje si¢ w obszarach objetych ochrong prawna, okreslonych ww. ustawa. Sa
to:

-obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Gérnej Narwi PLB200007, wyznaczony
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 roku w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r., Nr 25, poz. 133 ze zm.), dla ktérego obowiazuje Zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Biatymstoku z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Goérnej Narwi PLB200007
(Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 2338)

- projektowany specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi
PLH200010, zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej, dla ktérego obowiazuje Zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Biatymstoku z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi
PLH200010 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 ., poz. 2339)

- Obszar Chronionego Krajobrazu ,Dolina Narwi” dla ktérego obowiazuja przepisy
Rozporzadzenia Nr 9/05 Wojewody Podlaskiego z dnia 25 lutego 2005 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu ,,Dolina Narwi” (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego Nr 54, poz. 722 ze zm.).

Realizacja inwestycji jest zgodna z ustaleniami aktéw prawnych dotyczacych ww. obszaréw,
nie spowoduje rowniez znaczaco negatywnego oddzialywania na przedmiotowe obszary
Natura 2000.

Inwestycja nie bedzie miata negatywnego wplywu na srodowisko naturalne oraz na tereny przylegle
z uwagi na to, ze wodopdj (staw zlokalizowany na pastwiskach, gdzie prowadzony jest wypas
zwierzat) bedzie zasilany wylacznie wodami gruntowymi i nie zmieni pozioméw wody gruntowej
w jego obrebie. Inwestycja bedzie miata rowniez znaczenie ogdlnospoteczne, wynikajace z ochrony
zasobéw wodnych, oraz ich duzego znaczenia przyrodniczego w nawiazaniu do wystepujacych
form ochrony Natura 2000.

6.3. Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23.07.2003 r. ( Dz. U z 2016 r.
poz. 1446)

Teren objety wnioskiem nie jest polozony w obszarze objetym ochrona prawna Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow w Biatymstoku. W zwigzku z powyzszym nie zachodzi koniecznos¢
uzgodnienia projektu decyzji oraz koncepcji usytuowania planowanego zamierzenia
inwestycyjnego z przedmiotowym organem.

7. Projektowana zmiana zagospodarowania terenu jest spéjna z polityka przestrzenng gminy
okreslona w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, a Wo6jt Gminy
Narew nie skorzystal z mozliwosci zawieszenia postgpowania administracyjnego zgodnie z art. 62
ust. ustawy o planowaniu i zagospodarowan}}rpr/ strﬁennym

Analize terenu opracowal:
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